DIE EIDECHSE, Jg. S, H. 13, S. 10-19, Bonn/Bremen, 15. Dezember 1994

Bemerkungen zu den Eidechsen
von Petra / Jordanien

JOHANNES MULLER & WOLFGANG BISCHOFF

Zusammenfassung

Im Juli 1994 wurden bei Petra/Jordanien 5 Eidechsen aus dem Lacerta laevis-Komplex
(sensu BISCHOFF & SCHMIDTLER 1994) gesammelt. Der Lebensraum dieser Tiere und eini-
ge Beobachtungen zu ihrer Lebensweise werden beschrieben. Ihre dufleren Merkmale wer-
den im Verhdltnis zu L. I. laevis und L. kulzeri diskutiert. Die Eidechsen von Petra geho-
ren nicht zu L. laevis, sondern haben nidhere Bezichungen zu L. kulzeri aus dem Libanon-
Gebirge. Es wird vorgeschlagen, sie vorliufig als Laceria cf. kulzeri zu bezeichnen. AuBer
dieser Art lebt in Jordanien auch Lacerta l. laevis.

Summary

In July 1994, five specimens of the Lacerta-laevis-complex (sensu BISCHOFF &
SCHMIDTLER 1994) were collected at Petra/Jordan. Their habitat and some ecological ob-
servations are described. The external morphological characters are discussed in relation
to Lacerta l. laevis and L. kulzeri. The lizards of Petra do not belong to L. laevis, but have
closer relationships to L. kulzeri from the Libanon mountains. It is suggested to name them
preliminarily as Lacerta cf. kulzeri. Beside this species, also Lacerta I. laevis exists in
Jordan.

Linleitung

Scit nunmehr 80 Jahren bereiten die Eidechsen aus dem Lacerta laevis-Komplex
(im Sinne von BISCHOFF & SCHMIDTLER 1994) im Bereich des éstlichen Mittel-
meerraumes den Herpetologen einiges Kopfzerbrechen. Gilt L. laevis insgesamt,
speziell in ihrer Pholidose, als sehr einheitlich und wenig variabel (vgl. BISCHOFF
& FRANZEN 1993), so fihrten erkennbare Unterschiede der Eidechsen im Libanon
und in den sich sudlich anschlieBenden Populationen zu durchaus differenten In-
terpretationen. Dies betrifft nicht zuletzt auch die Eidechsen aus der Gegend von
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Petra in Jordanien, der stdlichsten bislang bekannten Population dieses Kom-
plexes.

Als erstem fiel BARBOUR (1914) auf, daB sich die Eidechsen vom Hermon-Berg
und aus Petra von den dbrigen im Bereich des damaligen Syriens, Paléstinas und
Transjordaniens lebenden Tieren unterscheiden. Er schlof sie deshalb der siidtiir-
kischen L. danfordi an. Doch schon BOULENGER (1916) vereinigte sie wieder mit
L. laevis. MULLER & WETTSTEIN (1932) beschrieben vom Zedernwald bei Behar-
ré¢ im Libanongebirge (in ca. 1900 m Hohe) ihre Lacerta kulzeri, die sie jedoch
bereits ein Jahr spiter als Unterart zu L. danfordi stelltlen (MULLER & WETTSTEIN
1933). Ahnlich L. fraasii (vgl. IN DEN BOSCH 1994), galt L. danfordi kulzeri als
Endemit der hoheren Lagen des Libanon-Gebirges. HOOFIEN (1968) wies wieder
auf die Unterschiede zwischen "normalen" L. laevis und den Eidechsen aus den
hoheren Lagen des Hermon-Berges hin. Er iiberstellte letztere, wie seinerzeit
BARBOUR (l.c.), zu L. danfordi. Ebenso verfuhr er mit den Eidechsen von Petra
(HOOFIEN 1969). EISELT & SCHMIDTLER (1987) schlossen kulzeri als Unterart L.
lacvis an. Dementsprechend bezeichneten HOOFIEN et al. (1990) die Tiere vom
Hermon und von Petra als L. laevis cf. kulzeri. SIVAN & WERNER (1992) beleg-
ten, daB diese in den hoheren Regionen des Hermon-Berges leben, in den tieferen
dagegen L. 1. laevis. In sciner Ubersicht zur jordanischen Echsenfauna nennt Dist
(1991) alle laevis-dhnlichen Eidechsen seines Landes L. laevis kulzeri. Ganz aktu-
cll wiesen BISCHOFF & SCHMIDTLER (1994) kulzeri-dhnliche Eidechsen auch aus
dem Antilibanon in Syrien nach. Da zwischen L. laevis und L. kulzeri deutliche
morphologische Unterschiede bestehen, beide, zumindest im Antilibanon, auch
Okologisch differieren, offensichtlich sogar Sympatrie auftritt, war es gerechtfer-
tigt, beiden Artrang zuzusprechen. Dies geschah vorbehaltlich der Tatsache, da
zwischen den Tieren aus dem Libanon-Gebirge, dem Antilibanon, vom Hermon
und aus Petra aber wiederum Unterschiede bestehen. Bis zur Kldrung dieser Frage
ist es am besten, alle nicht im Libanon-Gebirge vorkommenden Eidechsen dieser
Gruppe vorerst als L. cf. kulzeri zu bezeichnen (BISCHOFF & SCHMIDTLER 1.¢.),

Kirzlich gelang es dem Erstautor, funf Eidechsen aus Petra mit nach Deutsch-
land zu bringen. Uber einige Beobachtungen im Lebensraum und zur Lebensweise
dieser Tiere mochten wir nachfolgend berichten, verbunden mit einer kurzen Dis-
kussion Uber ihren systematischen Status.

Der Lebensraum

Petra ist von Amman 277 km entfernt, von Agaba am Roten Meer 127 km
(Abb. 1). Es liegt im stdjordanischen Bergland, welches im Westen steil zum
Grabenbruch des Wadi Araba abfiillt, in den anderen Richtungen in ein weitge-
hend flaches Wiistentafelland Gbergeht.
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Abb. 1. Ubersichtskarte mit den Fundpunkten von Lacerta cf. kulzeri bei Petra/Jordanien
sowie bei Bloudan und Rankus im Antilibanon in Syrien (vgl. BISCHOFF & SCHMIDTLER
1994).
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Das, Ubrigens mit groBartigen, ca. 2000 Jahre alten antiken Bauten aus nabatii-
scher Zeit versehene, Geldnde von Petra selbst stellt im Gebiet geomorphologisch
und geologisch eine Besonderheit dar. Wihrend das nordliche, stliche und sudli-
che Umland von einer aus Kalkstein bestehenden Hochebene gebildet wird, ist
das geologische Charakteristikum von Petra ein von Eisenoxiden geférbter, weit-
gehend roter bis rotbrauner Sandstein. Dieser ist viel anfalliger gegentiber Verwit-
terung, weshalb das Geldnde von tiefen und teilweise auch extrem schmalen
Schluchten und Télern durchzogen ist, was zuweilen noch durch seismische Akti-
vitdten verstarkt wurde. Allein dieser Sachverhalt verlangt schon andere Anpas-
sungen von der dortigen Herpetofauna als im Umland. Des weiteren kommt hin-
zu, da3 — vor allem im Frihjahr — starke Regenfille die einzelnen Schluchten in
reiflende Sturzbéche verwandeln konnen, was sicher viele Opfer unter den dort le-
benden Tieren zur Folge hat.

Das Klima von Petra ist, bedingt durch die Hohenlage (ca. 900 bis 1100 m NN),
nicht ganz so heil3 wie in anderen Gegenden Jordaniens. Ein relativ starker Wind
ist fast immer splrbar. Es kann daher im Sommer nach eigenen Erfahrungen ge-
gen Abend und in der Nacht empfindlich kiihl (deutlich unter 20°C) und auch
stark bewolkt sein. Regen bleibt aber im Sommer fast immer aus. Die meisten
Niederschlige (Jahresniederschlagsmenge 100 — 300 mm) fallen nach BOYE et al.
(1986) in den Monaten Januar und Februar. Zuweilen ist auch Schneefall mog-
lich, und manchmal ist das Gelande dann vereist.

Das Gebiet ist nicht sonderlich vegetationsreich. Wihrend des Besuches im Juli
1994 war es sehr trocken. Mit Sicherheit ist es im Frithjahr erheblich griner. In-
folge der geologischen und topographischen Besonderheiten treffen im Raum Pe-
tra Pflanzen verschiedener Florenregionen zusammen, unter denen, trotz der Lage
in einem durch Wiisten geprigten Umfeld, mediterrane Arten cinen nicht unerheb-
lichen Anteil stellen (BOYE et al. 1.c.). So ist der Phoenizische Wachholder (Juni-
perus phoenicea) anzutreffen. Im Lebensraum der Eidechsen, den genannten Té-
lern und Schluchten, den feuchtesten und kihlsten Bereichen des Gebietes, domi-
nieren Nerium oleander, Capparis ovata, Retama raetam, Tamarix sp. und Salix
sp. Diese Pflanzen konzentrieren sich weitgehend in den zentralen Teilen der Té-
ler, so dafB3 der Eindruck "griner Adern" entsteht.

Dic Herpetofauna Petras sctzt sich nach WERNER (1971) aus folgenden Arten
zusammen: Pryodactylus gutratus, Laudakia stellio, Pseudotrapelus sinaitus,
Acanthodactylus boskianus, Mesalina guuulata, Eumeces schneiderii und Coluber
rhodorhachis. Hinzu kommen bei BOYE et al. (1986) noch Hemidactylus mircicus
und Chamacleo chamacleon. Auch hier zeigt sich, da Arten verschiedener Fau-
nenzonen zusammentreffen. Es dominicren Arten der saharo-afrikanischen Wi-
stenzone (sensu BOYE et al. L.c.), doch dringen einige mediterrane Arten bis hier-
her vor, wie z.B. Lacerta cf. kulzeri, Hemidactylus trcicus und Laudakia stellio.
Neben der hier besprochenen Eidechse fand der Erstautor folgende Amphibien-
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und Reptilienarten: Bufo viridis ssp., Ptyodactylus guttatus, L. stellio ssp., Pscu-
dotrapelus sinaitus, A. boskianus asper und E. schneiderii pavimentams. Schlan-
gen wurden nicht gesehen; allerdings konnte ein nicht identifiziertes Hautungs-
hemd gefunden werden.

Es ist nicht klar, inwieweit andere Echsenarten eine direkte Konkurrenz fir L.
cf. kulzeri in ihrem Lebensraum darstellen. Infrage kdmen dafiir wohl nur P. sina-
itus und eventuell auch L. stellio, denn beide bevilkern ebenfalls die Felswiinde
und sind tagaktiv. Der ebenfalls am Fels lebende Ficherfinger P. guttatus dirfte
wegen seinen Nacht- und Didmmerungsaktivitét trotz derselben Biotoppriiferenz
kein 0kologischer Rivale sein. Die meisten tibrigen Arten sind weitgehend boden-
lebend und deshalb sicher ohne grofien Einflul auf die Eidechsen.

In "kultureller" Hinsicht bemerkenswert ist die Beobachtung, da manche der
dort ansiissigen Beduinen die Tiere zum Essen fangen, obwohl aus "kulinarischer
Sicht" an jenen ja wohl nicht allzu viel dran sein dirfte.

Lebensweise

Wie es auch schon im vorigen Abschnitt deutlich wurde, bevolkert L. cf. kulzeri
die Felswiénde der Téaler und Schluchten um Petra (Abb. 2). Allem Anschein nach

Abb. 2. I.ebensraum von L. cf.
kulzeri bei Petra.
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suchen die Tiere aber tber Nacht den Boden auf, denn vor allem in den Morgen-
stunden wurden mehrere Exemplare nicht an den Felsen gefunden, sondem sie
salen oft vor Schlupflochern unter Steinen, oder sie versteckten sich zwischen
Wurzeln und Staimmen kleiner Béiume und Biische. Auch nach mehrmaligem Ver-
jagen von diesen Plitzen konnten die Tiere nach einiger Zeit wieder dort beob-
achtet werden, obwohl sic zwischenzeitlich sogar schon eine Felswand hinaufge-
klettert waren. Am darauffolgenden Tag wurden am gleichen Schlupfloch wieder
Eidechsen geschen (dieselben Exemplare ?). Vermutlich suchen die Tiere — zu-
mindest zeitweise — regelmiBig denselben Schlaf- bzw. Versteckplatz auf und
Ubernachten nicht am Fels.

Dist (1991) gibt pauschal fir alle L. laevis an, daB sie bei Verfolgung auf Biu-
me klettern. Dieses Verhalten konnte bei den Eidechsen aus Petra nicht beobach-
tet werden. Wurden die Tiere verfolgt, so erkletterten sie immer die Felsen und
falls das nicht méglich war, liefen sie lieber tiber mehrere Meter den flachen Bo-
den entlang, anstatt auf den direkt danebenstehenden Baum zu fliichten.

Territoriale Auseinandersetzungen o.4. wurden nicht beobachtet. Allerdings wur-
den auch nie zwei adulte Tiere gemeinsam angetroffen. Allenfalls Jungtiere befan-
den sich in direkter Nahe eines erwachsenen Exemplares.

Es erscheint weiterhin bemerkenswert, daf die Tiere auch im Schatten aktiv sind,
jedoch nicht so ausgepragt, wie in der Sonne. Dieses Verhalten ist in Petra ver-
mutlich notwendig, da die Schluchten, wie oben schon erwihnt, sehr eng sein
konnen und eine direkte Sonneneinstrahlung nicht lang genug andauert, um aus-
schlieBlich wihrend dieser Zeit aktiv zu sein.

AuBere Merkmale

Nach Habitus und GroBe entsprechen die Eidechsen von Petra jenen aus dem
Libanon-Gebirge und aus dem Antilibanon (vgl. BISCHOFF & SCHMIDTLER 1994).
Gemeinsam ist ihnen auch die Ausbildung des deutlichen dunklen Lidfensters.
Nach HOOFIEN (1969) und HOOFIEN et al. (1990) ist fiir die Petra-Eidechsen cha-
rakteristisch, daB ihnen im Gegensatz zu L. laevis ein ausgepriigtes Massetericum
fehlt. Bei unseren finf Ticren trifft das nur fiir das @ zu, wihrend es die anderen
Exemplare zumindest cinseitig besitzen. In den tibrigen Pholidosemerkmalen (vgl.
Tab. 1) haben sie weit mehr Gemeinsamkeiten mit L. cf. kulzeri aus dem Liba-
non, dem Antilibanon (vgl. Tab. 1 bei BISCHOFF & SCHMIDTLER l.c.) und vom
Hermon (vgl. HOOFIEN et al. Lc.), als mit L. laevis.

Deutlich verschieden von L. laevis ist das Zeichnungsmuster der Petra-Eidech-
sen, nach unserem derzeitigen Kenntnisstand aber auch von den Eidechsen aus
dem Antilibanon. Die Grundfédrbung der Eidechsen von Petra ist hell braunlich.
Hinter dem Nasenloch beginnend zicht sich jederseits ein dunkelbraunes Band die
Schldfen und Flanken entlang. Dieses Band ist oben und unten mehr (2) oder we-
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Tab. 1. Mal3e, Proportionen und Pho-
1d n=1 — -50-— lidosemerkmale der 5 L. cf. kulzeri
Q n= 1 - 57,0 - — aus Petra (in einer Querreihe: An-
subad. n= 3 37,0 - 42,2 - 47.0 zahl, Minimal-, Mittel- und Maxi-
2 n= 1 - 271 - — malwert).

? n=1 — - 249 - — 1 = Kopf-Rumpflinge (KRL), 2 =
subad. n=3 2406 - 25,5 - 26,4 Kopflange (KI)x100/KRL, 3 = Kopf-
3 n= 1 - 63,1 - — breite (Kb)x100/Kl, 4 = Kopfhohe
? n= 1 — -592 - — (Kh)x100/K1, 5 = grofiter Durchmes-
subad. n= 3 61,1 - 62,9 - 66,1 ser des Massetericums oder des
4 n=1 — - 46,1 - — groBten zentralen Schlifenschildes x
? n=1 — - 437 - — 100 / Lédnge des Parictale, 6 = Dorsa-
subad. n= 3 374 - 41,2 - 435 lia, 7 = Supraciliargranula, 8 = Gula-
5 n=10 99 - 17,8 - 26,8 ria, 9 = Temporalia in einer Reihe
6 n= 5 54 - 562 - 58 von der Unterkante des Tympani-
7 n=10 11 - 12;8 - 15 cums zum nichsten Postoculare, 10 =
8 n= 5 25 26;() .28 Femoralporen, 11 = Subdigitallamel-
9 n=10 9 - 10;0 12 len, 12 = Anzahl der Schuppen um
5 ’ den 6. Schwanzwirtel, 13 = Anzahl

10 n=10 18 - 20,1- 22 e .
der Pracanalia in einem Halbkreis um
1 sl 2 - ade 82 das Anale, 14 = Anzahl der Margina-
12 n= :’ 22 - H6- 27 lia, die an die 10 mittleren Ventralia-
13 n=>5 4 - 54 -7 querreihen stoBen. — Alle Merkmale,
14 n=10 12 - 182 - 22 die an beiden Korperseiten auftreten,

wurden auch beidseitig gezihlt.

niger (d) deutlich hell begrenzt (vgl. Abb. 3 u. 4). Der Pileus ist zeichnungslos.
Der Riicken ist dunkelbraun retikuliert (deutlicher beim &, weniger deutlich beim
?), wobei entlang der Riickenmitte ein schmaler Streifen zeichnungsfrei bleibt und
die Retikulation erst auf der Schwanzwurzel ineinander Gbergeht. Das dunkelbrau-
ne Schléifen- und Flankenband wird durch zahlreiche heller briunliche kleine
Flecken aufgelockert. An den Schwanzseiten ist dieses Band nur noch als undeut-
liche dunkle Fleckenreihe erkennbar. Zwischen der hellen unteren Begrenzung des
Flankenbandes und den duf3cren Ventralia befindet sich cin weiteres hell gefleck-
tes dunkles Band. Die Beine sind undeutlich hell getupft. Auf der Unterseite sind
dic Eidechsen brdunlich grauweif, mit leichtem Perlmutterschimmer geférbt und
ungefleckt. Einen Tag nach dem FFang hatten dic Ticre noch cinen deutlichen Rot-
stich auf ihrer Bauchseite (Vermutlich hat der Fels abgefirbt [?]). Blaue Flecken
kommen nicht vor.

Diskussion

Unsere Befunde betétigen die Aussage von HOOFIEN (1969) und HOOFIEN et al.
(1990), daf3 die Eidechsen von Petra nicht mit L. I. laevis identisch sind, vielmehr
wohl Beziehungen zu L. kulzeri (sensu BISCHOFF & SCHMIDTLER 1994) im Liba-
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Abb. 3. & von L. cf. kulzeri aus Petra.

AbD. 4. 2 von L. cf. kulzeri aus Petra.

non-Gebirge haben. Das inselartige Vorkommen von L. cf. kulzeri innerhalb des
Verbreitungsgebietes von L. . [aevis (nach bisherigem Kenntnisstand im Libanon-
Gebirge, im Antilibanon, am Hermon-Berg und bei Petra), wie auch wahrscheinli-
che Sympatrie beider Taxa zumindest im Antilibanon (vgl. BISCHOFF & SCHMIDT-
LER 1.c.) und schlieBlich deutliche morphologische Unterschiede sprechen dage-
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gen, kulzeri als Unterart von L. laevis einzustufen. Ganz offensichtlich haben zwei
Arten mediterranen Ursprungs mit unterschiedlichen Strategien die Moglichkeit
gefunden, in einer fur sie eigentlich eher suboptimalen Gegend zu (iberleben. L.
laevis lebt berwiegend in tieferen Lagen und ist hier streng an feuchte, schattige
Ortlichkeiten gebunden. Dagegen bewohnt L. cf. kulzeri Bergregionen, die minde-
stens 1000 m hoch sein miissen. Es wird interessant sein, in weiteren entsprechen-
den Bergstocken dieses Raumes nach diesen Eidechsen zu suchen. Hier sei nur
auf entsprechende Funde aus den Bergen von Judia, stdlich Jerusalem, hingewie-
sen (HOOFIEN et al. 1.c.). Durch lingere Isolation dieser Populationen ist es offen-
sichtlich zu teilweise deutlichen morphologischen Unterschieden geckommen (In-
seleffekt). Hier sind weitere eingehende Untersuchungen nétig. Bis die Beziehun-
gen der Eidechsen von Petra zu L. kulzeri aus dem Libanon endgiltig geklirt
sind, halten wir es fiir richtig, auch sie vorldufig als L. cf. kulzeri zu bezeichnen
(vgl. auch BISCHOFF & SCHMIDTLER 1994).

Zu korrigieren ist hier noch die von Dis1 (1991) benutzte Bezeichnung "Lacerta
lacvis kulzeri" fur alle jordanischen Eidechsen des L. laevis-Komplexes. Der Na-
me kulzeri kann nach unserem momentanen Kenntnisstand nur fir die Tiere von
Petra verwendet werden. Eidechsen in der Sammlung des ZFMK aus Ala’l im
Nordwesten Jordaniens sind jedenfalls cindeutige L. L lacevis.
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